GOVERNO Secretaria de Estado da Receita
DA PARAIBA

Conselho de Recursos Fiscais

Processo n°096.726.2013-6

Acordao n°®537/2015

Recursos HIE/VOL/CRF-225/2014

12 RECORRENTE: GERENCIA EXEC. DE JULG. DE PROCESSOS FISCAIS - GEJUP.
12 RECORRIDA : MEGA MIDIA COM. DE MIDIAS VIRGENS E INFORM. LTDA.
22 RECORRENTE : MEGA MIDIA COM. DE MIDIAS VIRGENS E INFORM. LTDA.
22 RECORRIDA : GERENCIA EXEC. DE JULG. DE PROCESSOS FISCAIS - GEJUP.
PREPARADORA : RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA.

AUTUANTE: ZENILDO BEZERRA.

RELATOR : CONS. FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO.

OMISSAO DE SAIDAS. PRELIMINAR AFASTADA. FALTA DE
LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO. AJUSTES.
LEVANTAMENTO FINANCEIRO. REDUCAO DA MULTA.
SIMPLES NACIONAL. APLICACAO DA LEGISLACAO DE
REGENCIA DAS DEMAIS PESSOAS JURIDICAS. LEI NOVA.
MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSOS HIERARQUICO E
VOLUNTARIO DESPROVIDOS.

E legitima a ciéncia por via postal, quando, a critério da autoridade
autuante, houver obstaculo a ciéncia pessoal do autuado.

Deixar de registrar as entradas da empresa nos livros fiscais proprios €
prenincio de vendas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto.

A diferenca apurada no Levantamento Financeiro denota a omissdo de
saidas tributaveis sem o pagamento do imposto devido, conforme
presuncado contida na legislacdo de regéncia.

Provas carreadas aos autos tornou sucumbente parte do crédito tributario.
Reduzida a multa aplicada em decorréncia de Lei nova mais benéfica ao
contribuinte.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDAM osmembros deste Conselno de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso
hierarquico por regular e do voluntario, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo
DESPROVIMENTO de ambos, para manter os valores da sentenca monocratica e julgar
PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00001157/2013-12, lavrado em 25/7/2013, contra a empresa MEGA MIDIA
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COMERCIO DE MIDIAS VIRGENS E INFORMATICA LTDA., inscricio estadual
n® 16.159.202-3, ja qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributario no valor
de R$ 928.443,56 (novecentos e vinte e oito mil, quatrocentos e quarenta e trés reais e
cinquenta e seis centavos), sendo R$ 464.221,78 quatrocentos e sessenta e quatro mil,
duzentos e vinte e um reais e setenta e oito centavos) de ICMS nos termos dos artigos 158,
I, 160, I c/fulcro 646; 158, I, 160, | c/fulcro 643, §4°, Il e 646; 158, I, 160, | c/fulcro 646,
parégrafo Unico, todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97 e 0 mesmo valor
de multa por infragcdo nos termos dos artigos 82, V, “a” e “f”; da Lei n° 6.379/96.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado o valor de R$ 489.242,68,
sendo R$ 8.340,30 de ICMS e R$ 480.902,38 de multa por infrag&o.

Desobrigado do Recurso Hierdrquico, na expressdo do art.
84, paragrafo unico, 1V, da Lei n°® 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 23 de
outubro de 2015.

Francisco Gomes de Lima Nettto
Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros,
JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, MARIA DAS GRACAS DONATO DE
OLIVEIRA LIMA, PEDRO HENRIQUE BARBOSA DE AGUIAR, ROBERTO
FARIAS DE ARAUJO e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO .

Assessora Juridica
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GOVERNO
DA PARAIBA

RECURSO HIE/VOL CRF N° 225/2014

12 RECORRENTE :
12 RECORRIDA :
22 RECORRENTE :
22 RECORRIDA :
PREPARADORA :
AUTUANTE:
RELATOR :

GERENCIA EXEC. DE JULG. DE PROCESSOS FISCAIS - GEJUP.
MEGA MIDIA COM. DE MIDIAS VIRGENS E INFORM. LTDA.
MEGA MIDIA COM. DE MIDIAS VIRGENS E INFORM. LTDA.
GERENCIA EXEC. DE JULG. DE PROCESSOS FISCAIS - GEJUP.
RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA.

ZENILDO BEZERRA.

CONS. FRANCISCO GOMES DE LIMANETTO.

OMISSAO DE SAIDAS. PRELIMINAR AFASTADA. FALTA DE
LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO. AJUSTES.
LEVANTAMENTO FINANCEIRO. REDUCAO DA MULTA.
SIMPLES NACIONAL. APLICACAO DA LEGISLACAO DE
REGENCIA DAS DEMAIS PESSOAS JURIDICAS. LEI NOVA.
MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSOS HIERARQUICO E
VOLUNTARIO DESPROVIDOS.

E legitima a ciéncia por via postal, quando, a critério da autoridade
autuante, houver obstaculo a ciéncia pessoal do autuado.

Deixar de registrar as entradas da empresa nos livros fiscais proprios é
prenincio de vendas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto.

A diferenca apurada no Levantamento Financeiro denota a omissdo de
saidas tributaveis sem o pagamento do imposto devido, conforme
presuncado contida na legislacdo de regéncia.

Provas carreadas aos autos tornou sucumbente parte do crédito tributario.
Reduzida a multa aplicada em decorréncia de Lei nova mais benéfica ao
contribuinte.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

RELATORIO

No Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00001157/2013-12,
lavrado em 25/7/2013, contra a empresa MEGA MIDIA COMERCIO DE MIDIAS
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VIRGENS E INFORMATICA LTDA., inscrigdo estadual n® 16.159.202-3, relativamente a
fatos geradores ocorridos entre 1/1/2009 e 31/12/2009, constam as seguintes dendncias:

FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO >>
Aquisi¢do de mercadorias consignadas em documento(s) fiscal(is) ,
com receitas provenientes de omissdes de saidas pretéritas de
mercadorias tributiveis sem o pagamento do imposto devido.

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS -
LEVANTAMENTO FINANCEIRO >> O contribuinte omitiu saidas
de mercadorias tributveis sem o pagamento do imposto devido,
tendo em vista a constatagdo de que os pagamentos efetuados
superaram as receitas auferidas. Irregularidade detectada através de
Levantamento Financeiro.

Foram dados como infringidos os artigos 158, I; 160, I; c/fulcro 646, todos do
RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n°® 18.930/97. Com proposic¢ao da penalidade prevista
no artigo 82, V, “f”, da Lei n° 6.379/96. E apurado um crédito tributario de R$
1.417.686,24, sendo, R$ 472.562,08, de ICMS e R$ 945.124,16, de multa por infracéo.

Cientificada da agdo fiscal, por via postal, conforme AR, datado de
31/7/2013 (fl. 09), a autuada apresentou reclamacdo, em 29/8/2013 (fls. 11-46), tendo 0
autuante oposto contestagdo conforme fls. 190-192.

Sem informagdo de antecedentes fiscais, 0s autos foram conclusos (fl. 201), e
enviados para a Geréncia de Julgamentos de Processos Fiscais — GEJUP, onde foram
distribuidos para o julgador fiscal, Anisio de Carvalho Costa Neto, que decidiu pela
PARCIAL PROCEDENCIA do feito fiscal, fixando o crédito tributario em R$ 928.443,56,
sendo R$ 464.221,78, de ICMS e, 0 mesmo valor, de multa por infracdo, com indicativo de
recurso hierdrquico para o Conselho de Recursos Fiscais (fls.204-216).

Notificado, da decisdo de primeira instancia, através de AR, datado de 11/3/2014 (fl.
219), a autuada protocolou recurso voluntario, em 24/3/2014 (fls. 221-256).

Inicia o recurso com um resumo dos fatos onde afirma que sempre emitiu e
escriturou regularmente seus documentos fiscais prezando pelo cumprimento da legislagdo
tributaria, e que foi surpreendido pela lavratura do presente auto de infragdo, o qual,
inexplicavelmente, foi enviado pelos correios, de forma incompleta e com alegagGes
inveridicas.

Nas suas raz0es destacamos 0s seguintes pontos:

Diz que foi cientificado do auto de infracéo, por via postal, sob justificativa de que
0S representantes legais do contribuinte ndo foram encontrados, apesar de ter sido
demonstrado, na prépria peca acusatoria, que o auditor tinha conhecimento do endereco da
empresa bem como o dos sécios.
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Assim, alega que tais fatos causaram dano ao seu direito de defesa em razdo da
exiguidade de tempo para sua apresentacdo e pela falta de documentos que
complementassem a acusagao. Acrescentando que a decisdo singular foi omissa por nédo
abordar sobre o envio da referida peca de forma incompleta.

No mérito, afirma que o autuante, ao exigir o registro de notas fiscais que néo
circularam e que ndo deram entrada no seu estabelecimento, lhe imputou uma infragéo
legal na base do “achismo”, presumindo a ocorréncia de um fato gerador inexistente.

Lembra ainda que ndo foram juntadas ao processo as supostas notas fiscais
ndo langadas no livro de entradas e que a aliquota aplicada ndo obedece as determinagdes
da LC 123/2006.

Refuta os dados utilizados no levantamento financeiro, que ndo levou em
consideracdo as declaragdes mensais (GIM), nem os registros nos livros de vendas do
contribuinte, externando que a auditoria tomou um valor de R$ 2.988.630,46, para as
vendas no exercicio, embora a importancia, declarada nas GIM’s mensais, totalize R$
4.790.537,81.

Entende que a utilizagdo dos dados constantes na DASN desacredita o proprio
documento exigido pelo estado, j& que as informacfes constantes na GIM s&o igualmente
legais.

Declara que, atuando na atividade de comércio varejista especializado em vendas
de equipamentos e suprimentos de informética, ndo foi considerado o beneficio da reducéo
de base de célculo, previsto no art. 33, IX, do RICMS/PB.

Requer a aplicacdo de legislacdo mais benéfica ao contribuinte no tocante as
penalidades, na forma do art. 106 do CTN.

Por fim, requer a nulidade do auto de infragdo, com base nas preliminares
apresentadas, assim como os demonstrativos e documentos apresentados pelo auditor fiscal
e provar o alegado por todo meio de prova admitido em direito inclusive a apresentacéo de
novos documentos.

Conclui requerendo que seja julgado procedente o presente recurso.
Remetidos os autos a este Colegiado, foram, a mim, distribuidos.

Este é o relatorio.

VOTO

Em exame o Recurso Voluntéario, interposto contra decisdo de
primeira instancia, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infragéo de
Estabelecimento n° 93300008.09.00001157/2013-12, lavrado em 25/7/2013, contra a
empresa em epigrafe, com exigéncia do seguinte crédito tributario:
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DESCRICAO DA INFRACAO PERIODO ICMS MULTA TOTAL
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F 2009 17.809,20 |  35.618,40 53.427,60
LEVANTAMENTO FINANCEIRO 2009 454.752,88 | 909.505,76 | 1.364.258,64
TOTAL 472.562,08 | 945.124,16 | 1.417.686,24

PRELIMINARES

Analisaremos preliminarmente a arguicdo de nulidade posta pela recorrente, que
alegou cerceamento de defesa em razéo de o auto de infracdo ter sido enviado pelos
correios e com informagdes incompletas.

Com relacdo & ciéncia por via postal, esse procedimento encontra
respaldo no art. 698 do RICMS/PB, nos casos em que houver obsticulo & ciéncia pessoal
do autuado.

Art. 698. O sujeito passivo tera ciéncia da lavratura do auto ou da
representacao:

| - pessoalmente, mediante entrega de cépia da peca lavrada, contra
recibo nos respectivos originais, do préprio sujeito passivo, seu
representante legal ou preposto;

Il - por via postal, com Aviso de Recepc¢do (AR), quando, a critério do
autor do procedimento fiscal, houver obstaculo a ciéncia na forma do
inciso anterior; (g.n.).

(--)

§ 1° Considera-se dada a ciéncia:
| - a partir da data do recebimento da cépia da peca lavrada;

I - a partir da data do recebimento do AR, pelo contribuinte, seu
representante, preposto, empregado ou assemelhado ou, ainda, com
declaracédo de recusa firmada por funcionario da Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos;

Note-se que o dispositivo legal ndo especificou nem definiu os casos que
caracterizaria obstculo & ciéncia pessoal do contribuinte. Assim, deixou a cargo do
autuante a opg¢do pela intimacdo por via postal, ao verificar, ao seu proprio critério,
condic¢Bes ndo propicias & intimagdo pessoal.

Neste sentido, a intimacdo por via postal ndo traz qualquer prejuizo a defesa do
contribuinte, como faz supor a recorrente, nas suas razdes, ao afirmar que o envio do auto
de infracdo pelos Correios acarretou a reducdo do prazo para a apresentagdo de sua
reclamacéo na instancia singular.

Ora, tal assertiva carece de fundamentacdo, quando se sabe que o prazo para a
apresentacdo da impugnacdo do auto de infragdo comeca a contar da data da ciéncia do
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lancamento fiscal, ndo havendo que se falar em prejuizo por exiguidade de prazo, como se
verifica pelo art. 67, da Lei n°® 10.094/2013, verbis:

Art. 67. O prazo para apresentacdo de impugnacéo pelo autuado é de 30
(trinta) dias, a contar da data da ciéncia do Auto de Infrac&o.

Na verdade, a contagem dos prazos deverdo obedecer aos critérios
estabelecidos no art. 19, da Lei n® 10.094/2013, abaixo reproduzido:

Art. 19. Os prazos processuais serdo continuos, excluindo-se na contagem
o dia do inicio e incluindo-se o do vencimento.

§ 1° Os prazos s0 se iniciam ou vencem em dia de expediente normal, na
reparticéio fiscal em que corra o processo ou deva ser praticado o ato.

§ 2° Considera-se expediente normal aquele determinado pelo Poder
Executivo para o funcionamento ordinario das reparticbes estaduais,
desde que flua todo o tempo, sem interrup¢éo ou suspensao.

Ademais, o contribuinte tem livre acesso ao Processo Administrativo
Tributério nas dependéncias da reparticdo fiscal, sendo-lhe facultada, inclusive, a
reproducdo de documentos, na forma disciplinada pelo art. 64, da Lei n° 10.094/2013,
abaixo reproduzido:

Art. 64. Ao sujeito passivo ou ao seu representante legal é facultado
examinar o processo no recinto das reparticbes em que tiver curso,
observado o seguinte:

| - 0 sujeito passivo ou seu representante legal podera requerer copia de
Processo Administrativo Tributario do qual seja parte;

Il - o chefe da reparticdo preparadora podera autorizar que servidor
acompanhe o requerente para reproducdo de coOpia do processo em
estabelecimento prestador de tal servico.

Como se observa, ndo prosperam os argumentos de cerceamento de

defesa, pelo fato de ndo terem sido juntados a peca acusatéria os documentos e
demonstrativos que serviram de base para a imputacdo do langamento fiscal.

No caso, a autuada confunde a pe¢a intimatdria com o proprio
Processo Administrativo Tributério, ao qual, como j& vimos, tinha o livre acesso nas
dependéncias da reparticdo fiscal de seu domicilio, como na verdade o fez, conforme
comprova solicitagdo as fl. 56.

Assim, afasto as preliminares, por ndo se demonstrar, nos autos,
qualquer prejuizo a defesa da recorrente que possa causar a nulidade do presente auto de
infracdo.

FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO
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Nesta denuncia, a fiscalizacdo autuou o contribuinte, por Falta de Langcamento de
Notas Fiscais de Aquisigdo, por este ter deixado de registrar, no livro Registro de Entradas,
as notas fiscais de aquisicdo, referentes ao exercicio de 2009, elencadas na fl. 8 dos autos.

Com efeito, ao deixar de efetuar o registro das notas fiscais, referentes as aquisi¢des
do estabelecimento, presume-se que o0 contribuinte omitiu receitas pretéritas,
caracterizando saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto, conforme
tipificado no art. 646 do RICMS-PB, verbis:

Art. 646. O fato de a escrituragdo indicar insuficiéncia de caixa,
suprimentos a caixa ndo comprovados ou a manutengdo no passivo, de
obrigacOes ja pagas ou inexistentes, bem como a ocorréncia de entrada
de mercadorias ndo contabilizadas ou de declaragdes de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informagbGes fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito, autorizam
a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem
pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncéo. (g.n.).

Assim, a simples constatacdo da ocorréncia de entradas de
mercadorias ndo contabilizadas é prenincio de que foram realizadas compras sem
utilizacdo de receita legitima constante do caixa escritural, impondo ao infrator o 6nus da
prova negativa da presungé&o.

A matéria é bastante conhecida com entendimento sedimentado
neste Colegiado, conforme acorddo n° 016/2012, da relatoria do Cons. Jodo Lincoln Diniz,
cuja ementa, abaixo, reproduzimos:

Processo n® 0710642010-7
Recurso HIE/CRF-231/2011

RECURSO HII%RARQUICO DESPROVIDO. NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA NAO REGISTRADAS NOS LIVROS PROPRIOS.

RECONHECIMENTO PARCIAL DAS INFRAGOES.
PARCELAMENTO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE.

As aquisicbes de mercadorias com notas fiscais ndo lancadas nos
assentamentos préprios do contribuinte, motiva a presungdo de omissao de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto.
Igualmente, comprovou-se a ocorréncia de operacfes de remessa de
bonificacdo e de doacdo que ndo motivam repercussdo tributaria pela falta
de desembolso financeiro, o que fez sucumbir, parcialmente, a presuncao
regulamentar, alcancando a verdade material e a liquidez do crédito
tributério devido. Parcelamento do crédito tributario remanescente.

Como se observa, 0 auto de infracdo esta respaldado na legislacéo
tributaria estadual, podendo ser comprovado pelas notas fiscais emitidas por fornecedores
localizados neste Estado, conforme declaragbes constantes dos arquivos magnéticos desta
Secretaria.
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Assim, ndo subsistem as alegacOes de que o lancamento fiscal foi
feito na base do “achismo”, cabendo a recorrente, tdo somente, a prova da improcedéncia
da acusagéo.

Neste sentido, a recorrente demonstrou, nos autos (fl. 43), 0s registros
das notas fiscais de n° 594723, 10394, 8894, 146671, 146843, 75819 e 693. Abatidos o0s
valores das referidas Notas Fiscais, restou subsistente o valor de R$ 9.468,90, conforme
fixado no julgamento singular (fl. 192).

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS
(LEVANTAMENTO FINANCEIRO)

O procedimento de levantamento financeiro est4 respaldado na nossa legislacéo e
se consubstancia pelo confronto de todas as receitas da empresa com as despesas
operacionais, ndo operacionais e as disponibilidades em caixa e em bancos.

O método parte do principio de que as receitas da empresa devem ser suficientes
para satisfazer todos os dispéndios do estabelecimento, assim considerados ndo apenas a
aquisicdo de mercadorias para a revenda, mas, também, as despesas com pessoal, &gua,
energia, pro labore, materiais de uso e consumo, aluguéis, e outras.

A técnica é largamente utilizada e aceita como meio de afericdo fiscal, estando
disciplinado no artigo 643 do RICMS/PB, sendo que as diferengas verificadas denunciam
irregularidade por omissdo de saidas tributiveis sem o pagamento do imposto, conforme
presuncéo estabelecida no artigo 646 do RICMS, conforme dispositivos transcritos abaixo:

Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas
escritas fiscal e contdbil das pessoas sujeitas a fiscalizacao,
especialmente no que tange a exatiddo dos langcamentos e recolhimento
do imposto, consoante as operacfes de cada exercicio.

()

83° No exame da escrita fiscal de contribuinte que n&o esteja obrigado ao
regime de tributacdo com base no lucro real e tenha optado por outro
sistema de apuracdo de lucro, nos termos da legislagdo do Imposto de
Renda e Proventos de Qualquer Natureza, sera exigido livro Caixa, com
escrituracdo analitica dos recebimentos e pagamentos ocorridos em cada
més

84° Na hipétese do paragrafo anterior, como mecanismo de afericdo no
confronto fiscal, sera obrigatério:

I - a elaboracdo de Demonstrativo Financeiro, onde deverdo ser
evidenciadas todas as receitas e despesas operacionais ou ndo
operacionais, bem como considerada a disponibilidade financeira existente
em Caixa e Bancos, devidamente comprovada, no inicio e o no final do
periodo fiscalizado;

8 5° Na auséncia da escrituracéo do livro Caixa, que trata o § 3°, para que
se possa levar a efeito o demonstrativo financeiro referido no paragrafo
anterior, os saldos no inicio e no final do exercicio serdo considerados
inexistentes.
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§ 6° As diferengas verificadas em razdo do confronto fiscal
denunciam irregularidade, observado o disposto no art. 646.

Art. 646. O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa,
suprimentos a caixa ndo comprovados ou a manutengdo no passivo, de
obrigacOes ja pagas ou inexistentes, bem como a ocorréncia de entrada
de mercadorias nao contabilizadas ou de declaracdes de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informag¢des fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito,
autorizam a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a
prova da improcedéncia da presuncao (Decreto n° 28.259/07).

Paragrafo Gnico. A presuncdo de que cuida este artigo aplica-se
igualmente a qualquer situacdo em que a soma das despesas,
pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servicos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicagbes do
contribuinte seja superior a receita do estabelecimento.

Como se observa, a ocorréncia da infracéo se verifica por presungéo
legal, juris tantum. Assim, sendo constatado que as receitas auferidas ndo foram suficientes
para fazer frente as despesas do estabelecimento, no exercicio considerado, aplica-se a
presuncao de que diferenca apresentada é decorrente de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto, restando ao sujeito passivo o direito de provar a
improcedéncia da acusagdo com documentos que atestem a ndo ocorréncia do fato gerador
presumido.

No caso em comento, a fiscalizagdo confrontou as receitas auferidas
com as despesas incorridas, no exercicio de 2009, tendo lancado a diferenca encontrada no
auto de infracdo, nos termos estabelecidos na legislagdo de regéncia, conforme o
demonstrativo (fls. 7-8).

Cabe observar que os dados que embasaram o langamento fiscal
tiveram origem nas informacdes prestadas, pela prdopria autuada, na DASN. Assim, ndo ha
como desqualificar essas informagdes nem estabelecer uma ordem de preferéncia em
relacdo a GIM, cabendo a recorrente justificar a causa das divergéncias apresentadas.

Em todo caso, a titulo de ilustracdo, reproduzimos o Levantamento
Financeiro, com os dados declarados em GIM, onde se verifica um ICMS a exigir no valor
de R$ 446.510,16, conforme demonstrado abaixo:
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LEVANTAMENTO FINANCEIRO
RECEITAS DESPESAS

Vendas de Mercadorias no Exercicio | 3.008.969,35 |Compras de Mercadorias no Exercicio | 5.738.632,89
(-) Duplicatas a Receber (-) Duplicatas a Pagar 172.868,43
SUB-TOTAL 3.008.969,35 [SUB-TOTAL 5.565.764,46
Receitas Servicos 340,00 |Fretes e Seguros 25.102,87
Compras Ativo Fixo 5.905,00

Valor Tributado Al 1028/2013-24 478.609,11 |Impostos 275.753,20
Salérios, Férias e Recisdes 83.077,05

Encargos Trabalhistas 23.417,03

Prélabore 77.223,48

Aluguéis e Condominio 24.000,00

Energia, Agua e Esgotos 24.968,38

Outras Despesas 9.237,34

3.487.918,46 6.114.448,81

Omisséo de Vendas 2.626.530,35

ICMS 446.510,16

No tocante a pretensdo da autuada em aplicar o beneficio da reducéo
de base de célculo previsto no art. 33, IX do RICMS/PB, esta ndo se justifica, tendo em
vista que o contribuinte, apesar de desenvolver a atividade de Comércio Varejista
Especializado de Equipamentos e Suprimentos de Informética — CNAE 4751-2/01,
também comercializa produtos que ndo se submetem ao beneficio da norma acima
referenciada.

Assim, a diferenga apurada no Levantamento Financeiro Ihe submete
a presuncdo de vendas de mercadorias tributiveis sem o pagamento do imposto devido.

Neste caso, mesmo se tratando de empresa do Simples Nacional,
devem ser aplicadas as disposi¢des da legislacdo de regéncia atribuida as demais pessoas
juridicas, como determina o artigo 13, § 1°, XIIlI, ‘f”, da Lei Complementar n°® 123/2006,
verbis:

LEI COMPLEMENTAR N° 123/ 2006:

Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante
documento Unico de arrecadacdo, dos seguintes impostos e
contribuicoes:

()

§ 1° O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos
seguintes impostos ou contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relagdo aos quais sera observada a
legislacao aplicavel as demais pessoas juridicas:

()

Xl - ICMS devido:

()

f) na operagdo ou prestacdo desacobertada de documento fiscal:
(g.n.).
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Logo, os optantes do Simples Nacional, que cometerem infraces
onde se apure omissdo de receitas, devem se submeter a legislacdo de regéncia das demais
pessoas juridicas, ndo comportando a aplicacdo de aliquotas do proprio regime de
tributacdo, na forma disposta no art. 82, § 2 °, da Resolugdo CGSN n° 094/2011, abaixo
transcrito:

Art. 82. Aplicam-se a ME e a EPP optantes pelo Simples Nacional todas
as presuncfes de omissdo de receita existentes nas legislacdes de
regéncia dos tributos incluidos no Simples Nacional. (Lei Complementar n°®
123, de 2006, art. 34)

§ 1 ° A existéncia de tributac@o prévia por estimativa, estabelecida em
legislacédo do ente federado nao desobrigara:

| - da apuracgéo da base de calculo real efetuada pelo contribuinte ou pelas
administracdes tributarias; (Lei Complementar n°® 123, de 2006, art. 18,
capute §3°)

Il - da emissao de documento fiscal previsto no art. 57, ressalvadas as
prerrogativas do MEI, nos termos do inciso Il do art. 97. (Lei
Complementar n® 123, de 2006, art. 26, incisole §1°)

§ 2 ° Nas hip6teses em que o langamento do ICMS decorra de
constatacdo de aquisicdo, manutencdo ou saidas de mercadorias ou de
prestacdo de servicos sem documento fiscal ou com documento fiscal
iniddneo, nas atividades que envolvam fiscalizagdo de transito e similares,
os tributos devidos serdo exigidos observada a legislacdo aplicavel as
demais pessoas juridicas ndo optantes pelo Simples Nacional, consoante
disposto nas alineas "e" e "f* do inciso Xlll do § 1 ° do art. 13 da Lei
Complementar n® 123, de 2006. (Lei Complementar n® 123, de 2006, art.
13, 812, inciso XIll, alineas "e" e "f"; art. 33,8 4 °).

Portanto, observado o disposto nos dispositivos acima elencados,
cabe a aplicacdo da aliquota de 17%, sobre todo o montante tributado, sem prejuizo da
aplicacdo de multa, nos termos do art. 82, V, “f”, da Lei n° 6.379/96, os quais se referem a
legislacéo aplicavel aos contribuintes normais do imposto.

REDUCAO DA MULTA

Contudo, h& de se considerar que, com o advento da Lei 10.008, de 05/06/2013, que
comegou a produzir efeitos a partir de 1° de setembro de 2013, o percentual das
penalidades previstas no art. 82, V, da Lei n° 6.379/96, foi reduzido para um patamar de
50% (cinquenta por cento), assim a redagdo do art. 82, V, “f”, do mesmo diploma legal,
passou a vigorar com o seguinte texto:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério
referido no inciso I, do art. 80, serdo as seguintes:

()
V — de 100% (cem por cento):
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f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de
mercadoria ou de prestacdo servico, dissimulada por receita de origem
ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa realizada a
descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer
outra forma apurada através de levantamento da escrita contabil ou do
livro Caixa quando o contribuinte ndo estiver obrigado a escrituragao;

Dessa forma, dou como acertada a decisdo da instancia em reduzir a
multa aplicada em virtude de advento de norma mais benéfica para o contribuinte.

Dessa forma, procedendo aos devidos ajustes, fica o crédito tributario assim
constituido:

Descri¢do da Infragdo Inicio Fim ICMS Multa Total
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisi¢do 06/02/2009|  17/02/2009 - - -
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisi¢do 10/03/2009|  26/03/2009 803,56 803,56 1.607,12
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisi¢do 16/07/2009|  16/07/2009 85,62 85,62 171,24
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisi¢do 14/08/2009|  27/08/2009 1.315,66 1.315,66 2.631,32
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisicdo 17/09/2009|  30/09/2009 4.482,34 4.482,34 8.964,68
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisicdo 04/11/2009|  04/11/2009 59,70 59,70 119,40
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisicdo 04/11/2009| 20/11/2009 2.509,30 2.509,30 5.018,60
Falta de Lancamento de Nota Fiscal de Aquisicdo 18/12/2009|  23/12/2009 212,72 212,72 425,44
Levantamento Financeiro 01/01/2009|  31/12/2009| 454.752,88 | 454.752,88 909.505,76
TOTAIS 464.221,78| 464.221,78 928.443,56

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico por regular e do
voluntario, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo DESPROVIMENTO de
ambos, para manter os valores da sentenca monocratica e julgar PARCIALMENTE
PROCEDENTE o Auto de Infragdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00001157/2013-
12, lavrado em 25/7/2013, contra a empresa MEGA MIDIA COMERCIO DE MIDIAS
VIRGENS E INFORMATICA LTDA., inscrigdo estadual n° 16.159.202-3, ja qualificada
nos autos, declarando devido o crédito tributario no valor de R$ 928.443,56 (novecentos e
vinte e oito mil, quatrocentos e quarenta e trés reais e cinquenta e seis centavos), sendo R$
464.221,78 quatrocentos e sessenta e quatro mil, duzentos e vinte e um reais e setenta e
oito centavos) de ICMS nos termos dos artigos 158, I, 160, I c/fulcro 646; 158, I, 160, I
c/fulcro 643, 8§4°, 1l e 646; 158, I, 160, I c/fulcro 646, paragrafo Unico, todos do RICMS-
PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97 e o mesmo valor de multa por infracdo nos termos
dos artigos 82, V, “a” e “f”; da Lei n° 6.379/96.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado o valor de R$ 489.242,68,

sendo R$ 8.340,30 de ICMS e R$ 480.902,38 de multa por infrag&o.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 23 de
Outubro de 2015.
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FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO
Conselheiro Relator



